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Oddziatywanie farm wiatrowych
na populacje ptakow

e Smiertelno$é w wyniku kolizji

e Fizyczna utrata siedlisk

e zajecie terenu przez sitownie

o Efektywna utrata siedlisk

. odstraszajacy efekt sitowni

o Efekt bariery - wymuszone zmiany tras
przelotow

o odstraszajacy efekt sitowni
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Efekt bariery

« Trasy przelotow
morskich kaczek

=  Farma wiatrowa

off-shore

= Czerwone
punkty
= turbiny

Desholm & Kahlert 2005, Biol Letters



Odstraszajqcy efekt sitowni
Efektywna utrata siedlisk

Schemat teoretyczny

Przed konstrukcjq versus po konstrukcji farmy
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Zageszczenie ptakow

Odlegtos¢ wzdtuz transektu



Odstraszajacy efekt sitowni
Efektywna utrata siedlisk

Strefa obnizonych zageszczen

= Z reguty nie wiecej niz 800 m na
ladzie

= Do 2 km na morzu

= Zalezna od gatunku

duze gatunki generalnie bardziej
ptochliwe




Kolizje z sitfowniami

2 glowne typy kolizji
e Nocne
drobne ptaki wroblowe w okresie migracji

SOWYy
e Dzienne - duze ptaki o stabej manewrowosci w locie

ptaki drapiezne

labedzie, gesi, kaczki

bociany

takze mewy, rybitwy



Kolizje z sitfowniami




Kolizje z sitfowniami

Mechanizm
e Nocne
~Slepe” (nie dostrzegaja)

przywabianie (Swiatto)



Kolizje z sitfowniami

Mechanizm

e Noche
~Slepe” (nie dostrzegaja)
przywabianie (Swiatto)

e Dzienne - duze ptaki o stabej manewrowosci w locie
motion smear
koncowki topat niewidoczne z odlegtosci 20-40m
predkosc liniowa >200 km/h



Kolizje z sitfowniami

Bardzo duza zmiennos¢ natezenia kolizji
e 0 - 65 ofiar/turbine/rok

e Srednio 8 ofiar/turbine/rok
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Kolizje z sitowniami
Rozbiezne opinie

Bardzo duza zmiennos¢ natezenia kolizji
e Koncentracja na jednym skrzydle rozktadu

e Szklanka do potowy peitna czy do potowy pusta??

Problemy z okreslaniem liczby ofiar w
warunkach terenowych

e promien poszukiwan
e znikanie padliny

e wykrywalnosc¢ istniejacych ofiar



Zanizanie liczby ofiar
Przeszukiwany obszar
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Zanizanie liczby ofiar
Znikanie ciat ofiar + przeoczanie
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Prognozowanie wptywu farmy na ptaki

= Liczba kolizji
drapieznikow
proporcjonalna do
zageszczenia
obserwowanych
ptakow

- Podstawa do
wstepnych,
zgrubnych prognoz
liczby ofiar

Kolizje ptakow drapieiqych [n/MW/rok
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Prognozowanie wptywu farmy na ptaki

= Liczba kolizji mew
proporcjonalna do
zageszczenia
obserwowanych
ptakow

Kolizje mew [n/farme/rok]
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Everaert 2003, Oriolus




Prognozowanie wptywu farmy na ptaki

Liczba kolizji rybitw
proporcjonalna do
zageszczenia
legowych ptakow
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Everaert & Stienen 2007, Biodiversity & Conservation




Prognozowanie wptywu farmy na ptaki

Modele ryzyka kolizji — np. Bill Band/Scottish
Natural Heritage

input

= natezenie wykorzystania przestrzeni przez
ptaki

wymiary i predkosc¢ ptaka

» rozmiary i predkos¢ wirnika



Prognozowanie wptywu farmy na ptaki

Rozpoznanie natezenia uzytkowania
przestrzeni przez ptaki

Skiad gatunkowy
czy sa gatunki kolizyjne?

czy sq gatunki rzadkie?

Trasy przelotu wykorzystywane lokalnie
przez kluczowe gatunki



Gatunki szczegolnie
kolizyjne

kania rdzawa

gatunek zagrozony

kolizyjnosc¢
8-10x wieksza

niz myszotowa




Znaczenie kolizji dla populacji ptakow
Czy dodatkowa smiertelnosc jest istotna?

TAK, czesto jest istotna

Prawdop. kolizji dziennej, rybitwy: 0.1%
kumulatywnie bardzo duze (wiele dni, wiele
farm); ptaki wedrowne
extra 3-6% Smiertelnosci (przy 7-12%
wyjsciowej)

 Prawdop. kolizji nocnej, migranty nad

morzem: 2.5% (kumulatywnie b. duze)

» Przy gatunkach dtugowiecznych 2> znaczacy
wzrost Smiertelnosci > wzrost prawdop.
wymarcia lokalnej populacji



Prognozowanie wptywu farmy na ptaki

Prawdopodobienstwo kolizji i negatywnego
oddziatywania - funkcja natezenia
wykorzystania terenu przez ptaki

Lokalizacja przesadza Siting is everything
Unikac (a priori):
Obszary chronione (PN, Natura 2000)
Mokradta, rzeki, jeziora

Miejsca koncentracji wedrowkowych
wybrzeze morskie, mierzeje

przetecze



Rozpoznanie zasobow ornitologicznych terenu
Ocena oddziatywania na ptaki

W wielu krajach wypracowana i uzgodniona
procedura

ornitolodzy i deweloperzy
Dwustopniowa procedura przedrealizacyjna

screening/kwalifikacja wstepna

badania podstawowe /baseline survey

Monitoring porealizacyjny



00S farmy wiatrowej na ptaki
Czy negatywne oddziatywanie na ptaki?

tak
kwalifikacja wstepna =33 C I CH

(screening)



00S farmy wiatrowej na ptaki
Czy negatywne oddziatywanie na ptaki?

tak
kwalifikacja wstepna =33 C I CH

Wé moze

Badania podstawowe

(screening)

(baseline survey)



00S farmy wiatrowej na ptaki
Czy negatywne oddziatywanie na ptaki?

tak
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00S farmy wiatrowej na ptaki
Czy negatywne oddziatywanie na ptaki?

tak
kwalifikacja wstepna =33 C I CH

(screening) Wé moze T tak
zgoda Badania podstawowe

nie

(baseline survey)

budowa farmy



00S farmy wiatrowej na ptaki
Czy negatywne oddziatywanie na ptaki?

tak
kwalifikacja wstepna =33 C I CH

(screening) Wé moze T tak
zgoda Badania podstawowe

nie

(baseline survey)

budowa farmy
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monitoring porealizacyjny



00S farmy wiatrowej na ptaki
Czy negatywne oddziatywanie na ptaki?

tak
kwalifikacja wstepna =33 C I CH

(screening) Wé moze T tak
zgoda nie Badania podstawowe
(baseline survey)
budowa farmy reakcja (wycofanie z
eksploatacji)
tak

monitoring porealizacyjny — .~ ’ eksploatacja



Rozpoznanie zasobow ornitologicznych terenu
Screening

 wskazanie i wykluczenie lokalizacji
wysokiego ryzyka

W oparciu o dostepna wiedze i istnhiejace
zasoby informacji

» wizyta terenowa doswiadczonego
ornitologa

 bazy danych, atlasy, modele



Rozpoznanie zasobow ornitologicznych terenu

Screening

kania rdzawa

legowiska
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Mapa rozmieszczenia potrzeszcza
w Polsce

mppl__

Gatunek kolizyjny
FBI19
ziarno 1 km x 1 km

modelowanie
predyktywne

2000-2004
error = 18%




Rozpoznanie zasobow ornitologicznych
Baseline survey - zakres

Dane podstawowe

Skitad gatunkowy zgrupowania ptakow
Zageszczenia (miary liczebnosci)

Zageszczenia ptakow w locie
kierunek
wysokosc¢ nad ziemia (kategorie)

Zageszczenia ptakow przelatujacych na
wysokosci turbin



Baseline survey
wysokosc¢ lotu

=  Orzet przedni
= Kalifornia

= Ptaki czesto
przelatujaq na
wysokosci turbin

Smallwood & Thelander 2004

Wysokos$¢ nad ziemiaq
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Rozpoznanie zasobow ornitologicznych
Baseline survey - zakres

Dane podstawowe - stratyfikacja

= Sezon

pora legowa, lato, przelot jesienny, zimowanie,
przelot wiosenny

Typy siedlisk

np. grunty orne, TUZ
Elewacja
Itd...



Rozpoznanie zasobow ornitologicznych
Baseline survey - techniki

Dane podstawowe

Nie trzeba stosowac¢ ekstensywnych, czaso- i
pracochtonnych technik

Reprezentatywne probkowanie w ramach warstw
Szybkie standardowe techniki

liczenia punktowe, transekty
Minimum 1 peiny sezon, optymalnie 2-3 sezony

Minimum 300-600 h prac terenowych /sezon



Rozpoznanie zasobow ornitologicznych
Baseline survey - zakres

Dane o gatunkach kluczowych

Dedykowane inwentaryzacje gatunkow kluczowych
Gatunki kolizyjne
Gatunki rzadkie (aneks 1 Dyrektywy Ptasiej)
Gatunki szczegdlnie wazne lokalnie

Badania tras przelotu
Gatunki kluczowe gniazdujace w poblizu

Doloty na noclegowiska i zerowiska

Dane o natezeniu przelotu
Dzienne

(Nocne - radar)



Podsumowanie

e Farmy wiatrowe mogq znaczqco niekorzystnie
oddziatywac na populacje ptakow

o Efekt zalezy od miejsca (gatunki, natezenie
wykorzystania przestrzeni)

e Nalezy unikac¢ miejsc konfliktowych (Natura
2000)

e Potrzeba wypracowania /adaptacji procedur

00S dla wplywu farm wiatrowych na ptaki
e BirdLife Polska

o Kwalifikacja wstepna bardzo wazna



Ocena oddziatywania na obszar N2K
Schemat logiczny

: : : : nie
Czy projekt istotnie, negatywnie

oddziatuje na cele ochrony?

tak

tak

nowy projekt Czy istniejq rozwigzania
alternatywne?

nie
Czy istniejq konieczne wymogi

nadrzednego interesu publicznego?

tak odmowa

zgoda



